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V letosnim roce bylo zahajeno restaurovani Kamenné kasny v Kutné Hore. Kamennou kasnou nazyva-
me mimoradné zajimavy objekt, ktery se nachazi v historickém centru Kutné Hory. iz v dobé€ svého zfizeni
byla Kamenna kasna ve stfedoevropském méritku unikatnim pocinem a fakt, Ze se dochovala do dnesnich
dnl z ni Cini unikatni technickou a uméleckou pamatku. Pozdné gotickd Kamenna kasna byla postavena
v letech 1493-95 svatobarborskou huti Matéje Rejska.

Kasna umisténa v mirn€ svazitém terénu je vysoka 3,7-4,4 metru a pldorysné tvori dvanactithelnik
o obvodu 28,8 metru. Kasna je plasticky zdobena pozdné gotickou kamennou profilaci v podobé obloukd
typu osliho hrbetu, kruZzbou s plaménkovymi motivy pod nimi, na pilifich osazenymi fidlami zdobenymi kraby
avrcholovymi kytkami a dale kroucenymi prazdnymi titky ve cviklech. V kruzbach se opakuiji tfi schémata de-
korace. Pilife nesouci fidly jsou stridavé pIné nebo vybrané do vyklenkd krytych baldachyny a ve spodni ¢asti
vymezenych konzolami, pivodné uréenych k osazeni sochami, které byly jesté na pocatku 19. stoleti soucasti
vyzdoby. Pivodné zastresena kasna je dnes ukoncena jednoduse pojatou rimsou. Uvniti kasny se dfive na-
chazel rezervoar do kterého byla svadéna voda drevénymi koryty z nékolik kilometr( vzdaleného pramene.t

Kasna byla pavodné celd zhotovena z kutnohorského biodetritického vapence. Tento material mé po-
mérné nizkou odolnost proti povétrnostnim vlivim, a proto se nelze divit, Ze za dobu své existence prosla
kasna mnohymi Gpravami a restauratorskymi zasahy. Nejvyraznéjsi zménu prodélal objekt na konci 19. sto-
leti. Podle dobovych zprav a fotografii je patrné, ze stav kasny byl v té dob¢& skute¢né vazny. Zastreseni bylo
jiz pred mnoha lety odstranéno a ornamentalni vyzdoba se nachézela v torzalnim stavu. V letech 1887-1890
prosel objekt pod vedenim puristického architekta Ludvika Lablera rozsahlou rekonstrukci, kdy byla valna
vétsina ornamentalnich prvkd nahrazena ,kopiemi”. PGvodné byla kasna nejspiSe jesté nastavena zdobenym
kamennym zéabradlim, které navazovalo na stfechu, ale pfi puristické opraveé bylo provedeno ukonéeni jed-
noduse pojatou Fimsou. Vechny nové prvky byly zhotoveny z hofického piskovce, coz byla pomérn€ bézna
dobova praxe.?

Kamennd kasna uprostred Rejskova nam. Archivni foto. A. Groll 1856, pred puristickou rekonstrukci

1 Soucasti tohoto vodovodu byl i dodnes dochovany kamenny akvadukt, ktery prekonava hluboké tdoli potoka Bylanky.
2 V Kutné Hore bylo v tomto obdobi podobnym zplsobem ,restaurovano” nékolik vyznamnych pamatek (Chram sv. Barbory,
Kamenny dim atd.).
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Prave volba materialu se jiz nékolik let po opraveé ukazala jako zna¢né problematicka. Horicky piskovec
neni prilis odolny proti korozi, na exponovanych mistech dochazi k vymyvani mekcich slozek kamene a na-
ruseni povrchu. Vaznéjsi problém zptsobuje interakce plvodniho vapence s piskovcem, kdy vlivem kyselych
destd dochazi k preméné uhlic¢itanu vapenatého z vapencl na mnohem rozpustnéjsi siran vapenaty. Tento
siran je vyplavovan z povrchu a dochazi k jeho postupnému zatékani do nize polozenych mist, kde jednak vy-
tvari sadrovcové krusty na povrchu a jednak cyklickou rekrystalizaci hloubkové narusuje strukturu kamene.
U méné odolného, jemnozrnného piskovce dochazi k vaznym poskozenim a pri dlouhodobé expozici mize
dojit aZ k jeho Gplnému rozpadu.?

Kasna prosla radou oprav?, pfi nichz se restauratori snazili s timto stavem vyporadat v souladu s do-
bovymi technologickymi moZnostmi a pristupy pamatkové péce. Pri uvedenych opravach doslo mimo jiné
i k ndhradé nékolika ,dozilych prvkd™ kamennymi kopiemi. Do téchto vymén spada i velmi nestastné uziti
boZanovského piskovce, ktery plsobi dodnes zcela nevhodné svou barvou a tvrdosti zpracovani. Z hlediska
dnesniho vnimani je zasadni oprava provedena v 90. letech 20. stoleti, ktera vsak jisté reflektovala pristupy
k predchozim restauratorskym zasahdm. Pravé posledni oprava byla v odbornych kruzich kladné hodnoce-
ny zasah pro svou ,odbornost a vysokou droveri restaurovdni”®.

Pred vlastnim restaurovanim byl v roce 20097 proveden restauratorsky prizkum zaméreny na stav
objektu, stanoveni hlavnich pri¢in poskozeni a dokumentaci soucasného stavu. Kdmen byl znecistén pra-
chovymi depozity a biologickym napadenim. Podle vysledkd prizkumu Ize usuzovat, Ze kdmen je zasolen
a rekrystalizaci soli dochazi k poskozeni exponovanych &asti. Nejvaznéjsi problém vsak predstavovaly pred-
chozi restauratorské zasahy. Ve snaze obnovit plvodni krasu kasny se vSemi jemnostmi architektonickych
detaild, byl povrch prakticky Upiné pretaZen vice ¢i méné silnou vrstvou tmelu nebo slikru. V této vrstveé byly
rekonstruovany hladké povrchy i hrany profilace. Vzhledem k tomu, Ze cela rekonstrukce byla zifejmé vedena
snahou potlacit disledky koroznich proces( a obnovit celistvost architektury byl na zavér cely povrch opat-
ren scelujicim barevnym natérem. Cely takto provedeny zakrok byl z femesIiného hlediska dobre proveden
v souladu s dobovym naziranim na problematiku restaurovani. Bohuzel korozni procesy probihajici v kame-
ni nebylo mozné zastavit, nebot nebylo a ani nemohlo byt zamezeno pfistupu vody k pamatce. Dlsledkem
popsaného stavu bylo jednak to, Ze povrch opatreny tmely a natéry pUsobil po uplynuti nékolika let znaéné
uméle. Zadruhé pod uzavienym kamenem nekontrolovatelné
probihal rozpad kamene, jeho vydrolovani. Postupné doslo na
nékolika mistech az k oddéleni tmeld a odhaleni zcela rozpad-
[ého kamene.

Pred zahajenim restaurovani se kasna jako celek moh-
la jevit jako relativn€ zachovala a vySe popsané jevy byly patrné
pouze pri detailng&jsim nahledu. Pri bliz§im zkoumani v3ak bylo
zrejmé v jak vazném stavu se objekt nachazi a jak rozsahla bude
oprava. Hned na pocatku bylo zfejmé, Ze nelze provést restau-
ratorsky zasah bez odstranéné pretérd a plosnych vyspravek.
Povrch uzavreny vyspravkami nebylo mozné ddkladné zpevnit
ani provést odsolovani. VSechny vyspravky byly navic vyrazné
ztmavlé a mnohé tmely byly za hranici Zivotnosti. Byl tedy zaha-
jen proces odstranovani starsich restauratorskych zakrokd. Ten-
to proces byl velmi zdlouhavy a naroc¢ny. Material pod ploSnymi
vyspravkami byl na mnoha mistech narusen korozi a dochéazelo
k jeho odpadavani. Navic zde byla pomérné Siroka skéla pou-
zitych materialQ, od tmeld na bazi Sedého cementu, ze starsich
opravnych zakrokd, aZ po modifikovany mineraini tmel na bazi
bilého cementd. Pravé tyto modifikované tmely tvorily znacnou
¢ast povrchu. Diky tomu, Ze na modifikaci tmell z posledni
opravy bylo pouzito vétsi mnozstvi akrylatové disperze, bylo
mozné jejich pomérné dobré odstranéni, bez vaznéjsiho posko-
zeni povrchu. Zjisténi, ze uziti vétSiho mnoZstvi akrylatové dis-
Rozpad kamene pod tmely perze vyrazné zvySuje odstranitelnost tmelu, a to i po uplynuti

3 Tento proces byl sledovan na celé radé pamatek napr. na Dému sv. Alzbéty v Kosicich, Chramu sv. Barbory v Kutné Hore atd.
4 1963, 1987 restaurovani v ramci rekonstrukce namésti - M. Smrkovsky, 1993-1996 - ]. Pospisil

5 Jednalo se o vymény piskovcovych prvkl z puristické prestavby.

6 Kuthanova, Véra.: Kamenna kasna v Kutné Hore. 1987, strojopis Obnova pamatek n.p. Praha

7 Prizkum provadéla fakulta restaurovani Upa, zodpovédny restaurator Mgr. art. Jakub Doubal
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desitek let, bylo velmi cenné. Mlzeme fict, Ze pokud by nebylo moz-
né starsi vyspravky namékdit, bylo by poskozeni pdvodniho kamene
pri snimani vyspravek neunosné. Pfes pomérné dobrou odstranitel-
nost nékterych tmell a maximalni snahu o zajisténi kamene pomoci
predzpeviiovani nelze fici, Ze tento ,olistny proces” neznamenal
zadné ztraty na originalni hmoté.

Poté, co byly odstranény pretéry, Slikry a ploSné vyspravky, byl
povrch ddkladné zpevnén a nasledné jesté docistén mikropiskova-
nim, zabaly s destilovanou vodou, a lokalné také chemickym cisté-
nim. Diky selektivnimu pristupu k cisténi jednotlivych typl znecisténi
bylo moZné dosahnout relativné uspokojivého vysledku. Na podzim
tohoto roku byla dokonéena prvni etapa. V ramci této etapy byly pro-
vedeny na dvou polich vzorové plochy miry tmeleni a barevné retuse.

V prabéhu celého procesu restaurovani byl veden pomérné
sloZity dialog mezi zastupci pamatkové péce, investorem a laickou
verejnosti. Praveé zde jsme Casto narazeli na zna¢né problémy, nebot
jak bylo feceno v Uvodu, jedna se o velmi exponovany objekt v jis-
tém smyslu symbol mésta Kutné Hory.8 Byl citit znaény tlak na to,
aby kasna neztratila restaurovanim nic ze své ,krdsy”, coz nazirano
optikou velké ¢asti laické verFejnosti znamena ,,...aby kasna vypada-
la jako novd...”. Myslim, Ze pravé takové nazirani vedlo nase pred-
chidce k rozsahu plastickych retusi, coz v koneéném dusledku zna-
menalo témér Gplné prekryti ,omselého” kamene. Domnivam se, Ze
jsme dnes povinni uvazovat v SirSich souvislostech. Zvazit, zda prave
rtiznorodost pouzitych materiald a ubytek povrchu kamene svéddici
o jeho stari neni jedna z hodnot, ktera by méla byt zachovana. Dalsi
vyznamny aspekt, ktery by mél vstoupit do procesu utvareni koncep-
ce budouciho vzhledu pamatky by mélo byt pouceni z predchoziho
vyvoje. Pravé z toho je zirejmé, Ze snaha o rekonstrukce vsech tvard
a plo$né prekryti naruseného povrchu vede k dalSimu nezvratnému
poskozovani pamatky. Z téchto hledisek je podle naseho nézoru di-
lezité jednak zvolit vhodny material na tmeleni.® Zadruhé je zasadni
zvolit konzervacni pfistup k restaurovani, coz znamena omezit miru
plastickych retusi na minimalni moZnou miru. Pozadavek na kon-
zervacni pfistup jako protiklad k rekonstrukénimu zakroku je sice jiz
Iéta soucasti vétsiny odbornych vyjadreni zastupcli pamatkové péce
a nasledné zavaznych stanovisek vydavanych pfislusnymi Grady.
Uplatriovani tohoto pozadavku v praxi restaurovani kamennych  Stav po odstranéni vysprdvek
objektd, zejména pak architektury, je vdak ponékud jiné. Dlvodem  a po ocisténi
rozporu je jednak snaha zalibit se Siroké laické verejnosti, bez ohle-
du na nasledky pro pamatku do budoucna, jednak fakt, Ze zdkrok nepocitajici s ploSnym prekrytim defektd
a naslednym barevnym sjednocenim, je mnohem naro¢néjsi na preciznost provedeni jednotlivych etap
restaurovani.

Jednim ze zasadnich argumentt pro uZiti konzervac¢ni metody je princip moznosti rekonzervace. Pokud
se podivdme na historii restauratorskych zasahli na kamennych objektech v exteriéru, tak uvidime, Ze se
intervaly mezi jednotlivymi restauratorskymi zadsahy postupné zkracuji. Je tedy nezbytné provadét restaura-
torsky zasah nikoli pro okamzik kolaudace dila, ale s védomim, Ze v horizontu 15-20 let bude nutné restau-
rovani opakovat. Pokud bychom museli v tomto intervalu pokazdé pristoupit k restaurovani Kamenné kasny
v takovém rozsahu, v jakém je to nutné pfi soucasné oprav€, bylo by to nejen neekonomické, ale po né€kolika
desitkach let by uz nebylo co restaurovat. Pokud se jesté vratime k estetickym hlediskiim, tak se domnivam,
ze Kamenna kasna zbavenéa cementovych pretérd a vyspravek rekonstruujicich jeji nékdejsi dokonalost p0-
sobi mnohem pfirozenéji. Pfizndnim projevu stari a materidlové rliznorodosti tento architektonicky skvost
nijak neutrpi, ale naopak ziskad na vérohodnosti.

Barevnd obrazovd dokumentace k tomuto prispévku v priloze na strané 41.

8 Nikoli ndhodou byl pri nedadvno probéhnuvsich komunélnich volbach tento objekt vidét na mnoha predvolebnich billboardech.
9 Tento aspekt je predmétem v soucasnosti probihajicich zkousek na Fakulté restaurovani UPa.
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Rozpad kamene pod tmely

Stav pred restaurovdnim Stav po odstranéni vysprdvek a po ocisténi
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